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Mitmachen beim
Atomwaffenverbot

Deutschland weigert
sich, dem von vielen
Staaten unterstiitzten
Vertrag beizutreten.
Das muss sich dndern.
Denn ein neues
Wettriisten droht.

as Ende des INF-Vertrages zu

den Mittelstreckenwaffen
schien bisher nur die Fachleute zu
beschiiftigen. Eine Bewegung in
der Gesellschaft blieb erst einmal
aus. Warum?

Ich kann da nur vermuten:
Nachdem 1987 auf Druck der Be-
volkerung in europédischen Staa-
ten der INF-Vertrag geschlossen
worden war, machte sich uber
lange Jahre hinweg eine Grund-
haltung breit, dass Atomwaffen
keine wirkliche Gefihrdung mehr
darstellten. Zumal eine Zeit lang
Barack Obama die Perspektive ei-
ner atomwaffenfreien Welt auf-
scheinen lief. Und die UN-Gene-
ralversammlung beschloss sogar,
eine Konferenz zu einer atomwaf-
fenfreien Zone im Mittleren und
Nahen Osten durchzufiihren.

Aber wir sind mittlerweile in
einer ganz anderen hochgefihrli-
chen Situation: Die USA und
Russland tragen dazu bei, die zer-
brechende globale Nuklearord-
nung weiter zu demontieren, und
schiiren ein neues atomares Wett-
risten. Zusammen  verflgen
Russland und die USA tiber den
Grofiteil der weltweiten Nuklear-
waffen: 92 Prozent.

Fin erschiitterndes Beispiel
sind die Planungen der USA. Sie
wollen in den nichsten 30 Jahren
1,3 Billionen US-Dollar fir ihr
Atomwaffenarsenal ausgeben.
Oliver Meier von der Stiftung
Wissenschaft und Politik hat aus-
gerechnet: pro Minute 80 000 US-
Dollar! Und das unter einem US-
Prisidenten, der den Bruch glo-
baler Regeln personifiziert.

Die Gefahr eines neuen atoma-

ren Wettriistens wird deshalb un-
abweisbar, wenn es nicht eine Be-
wegung bei uns in Europa und
weltweit gibt, die deutlich macht:
Wir wollen eine atomwaffenfreie
Welt, und wir engagieren uns far
entscheidende Schritte zur Ab-
rastung! Denn sonst entstehen
neue atomare Ristungswettliaufe.

Man stelle sich vor, Saudi-Ara-
bien wiirde eine Macht, die tiber
Atomwaffen verfiigte. Die Konflik-
te zwischen Indien und Pakistan,
die beide tiber Atomwaffen verfii-
gen, wachsen. Und statt mehr Riis-
tungskontrolle zur Bindigung der
Konflikte im asiatisch-pazifischen
Raum konnten sich dort die regio-
nalen Rustungswettliufe gerade
verschirfen.

Wenn die USA und Russland
ihre  Abristungsverpflichtungen
nach dem Nichtweiterverbrei-
tungsvertrag nicht  einhalten,
droht die Uberpriifungskonferenz
des Atomwaffensperrvertrages im
Jahr 2020 schon im Vorfeld zu
scheitern. Denn der Verzicht der
nicht tiber Atomwaffen verfiigen-
den Staaten beruht ja auf der Zu-
sage der Gber Atomwaffen verfii-
genden Staaten, selbst abzuriisten.
Auch wir in Europa sind ange-
sichts der kurzen Flugzeiten von
Mittelstreckensystemen in Krisen
besonders gefihrdet.

Die Gefahr eines militdrischen
Suizids in einem Atomkrieg muss
wieder ins Bewusstsein der Men-
schen riicken - so wie die Gefah-
ren durch den menschengemach-
ten Klimawandel mittlerweile ins
Bewusstsein gertickt sind. Ich
pliddiere deshalb fur ein deutli-
ches politisches Signal des Um-
denkens der Bundesregierung,
mindestens aber der SPD.

Sie miissen ihre bisherige Ab-
lehnung des Atomwaffenverbots-
vertrages aufgeben, der im Jahr
2017 von bisher 122 Liandern in
der UN-Generalversammlung be-
schlossen worden ist. 70 Staaten
haben ihn bisher unterzeichnet,
25 ratifiziert. 90 Tage nach der 50.
Ratifizierung tritt er in Kraft.

Der Vertrag etabliert eine neue
Norm: Atomwaffen sind ihrer ver-
heerenden humanitiren Konse-
quenzen wegen zu dchten. Das
Verbot ist umfassend: Die Staaten
durfen weder Atomwaffen her-
stellen, noch sie einsetzen oder
besitzen. Auch die Androhung ei-
nes Atomschlages ist verboten.

»~Damit delegitimiert der Ver-
trag ein Festhalten an der Politik
nuklearer  Abschreckung und
starkt das Tabu eines Nuklearwaf-
feneinsatzes®, konstatiert das
diesjihrige Friedensgutachten der
Friedensforschungsinstitute. Ich
teile nachdriicklich die Forderung
des Gutachtens, dass endlich die
Bundesregierung ihre Position
aufgeben solle, die von einer Un-
vereinbarkeit des nuklearen Ver-
breitungsvertrages und des Atom-
waffenverbotsvertrages ausgeht.

Der  Verbotsvertrag unter-
streicht die besondere Bedeutung
zivilgesellschaftlicher Initiativen
und des zivilgesellschaftlichen
Engagements. Atomare Abristung
wird als gemeinsame Verantwor-
tung der internationalen Gemein-
schaft verstanden. Und genau das
ist es, was in der jetzigen Situati-
on so notwendig ist.

Aus meiner Sicht sind beide
Vertrige  komplementir. So
nimmt der Verbotsvertrag an
mehreren Stellen ausdriicklich
Bezug auf den Nichtweiterver-
breitungsvertrag. Das Friedens-
gutachten fordert daher zu Recht,
dass die Bundesregierung unter
Beteiligung der Zivilgesellschaft
alles unternehmen sollte, um ge-
meinsame Schnittmengen festzu-
stellen und die Strukturen der
beiden Vertrige miteinander in
Einklang zu bringen. Nichtver-
breitung und Abristung sind
gleichberechtigte und notwendige
Strategien fir eine Welt ohne
Atomwalffen.
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